






Historisch overzicht 

7-6-2017  Melding Activiteitenbesluit 

16-6-2017  Omgevingsvergunning beperkte milieutoets (OBM) 

14-7-2017  Maatwerkvoorschriften geluid 

15-6-2018  Voornemen last onder dwangsom (uitbreiding activiteiten zonder voorafgaande 

melding) 

22-10-2018 Voornemen last onder dwangsom II (uitbreiding/wijziging activiteiten zonder 

benodigde omgevingsvergunning milieu/vormvrije MER-beoordeling, pletten 

autowrakken) 

21-2-2019 Besluit MER-beoordeling op basis van een aanmeldnotitie  

12-3-2019  Aanvraag omgevingsvergunning milieu ingediend 

23-5-2019 Ontwerpbesluit omgevingsvergunning milieu genomen/gepubliceerd 

31-3-2020  Definitief besluit omgevingsvergunning milieu /maatwerkbesluit 

 

6-4-2020 waarschuwingsbrief bouwen zonder 
omgevingsvergunning  

  

6-4-2020 voornemen last onder dwangsom, plaatsing 
voorwerpen en voertuigen op de openbare weg en 
een kabelpeller zonder omgevingsvergunning (1) 

  

8-5-2020 aanvraag omgevingsvergunning bouwen ingediend   

8-6-2020 definitieve dwangsom opgelegd over plaatsing 
voorwerpen en voertuigen op de openbare weg in 
strijd met de geldige omgevingsvergunning 

  

8-6-2020 voornemen dwangsom, opslaghoogte ferro en non 
ferro materialen en in strijd met de geldende 
omgevingsvergunning en aanwezigheid kablpeller 
zonder omgevingsvergunning (2) 

  

22-6-2020 zienswijze bedrijf tegen voornemen dwangsom (2)   

21-7-2020 aanvraag omgevingsvergunning milieu en 
bestemmingsplan ingediend (legalisatie) voor de 
aanwezigheid van de kabelpeller zonder 
omgevingsvergunning  

Lastige procedure i.v.m. 
stikstof en geluid. Heeft 
geleid tot aanpassing 
aanvraag en vertraging 
van de procedure 
(bedrijf had een 
toename van geluid en 
stikstof aangevraagd) 

14-7-2020 definitieve dwangsom over opslaghoogte ferro en non 
ferro metalen in strijd met de verleende 
omgevingsvergunning en de aanwezigheid van een 
kabelpeller zonder omgevingsvergunning (2) 

  

10-11-2020 invorderingsbeschikking dwangsom wegens 
opslaghoogte in strijd met de verleende 
omgevingsvergunning  (2) 

  

2-12-2020 brief invordering dwangsom opslaghoogte betaald (2)   

18-8-2020 opleveringscontrole nieuwe omgevingsvergunning 
milieu (2020) 

  

31-8-2020 omgevingsvergunning, legalisatie bouwen verleend   

25-8-2020 bezwaarschriften tegen beide opgelegde lasten onder 
dwangsom, behandeld in de commissie 
bezwaarschriften. Advies commissie ontvangen 

Op de bewaarschriften 
is op 4 januari 2022 
door het college beslist.  
 



23-4-2021 gesprek DMR, economie, Wethouder Evers, jurist 
milieu 

gesprek ook n.a.v. 
vragen bedrijf over 
ruimte en problemen 

27-7 tm 10-8 geluidmeter bij dhr. Voets   

13-7-2021 ontwerp omgevingsvergunning, wijzigingen milieu en 
bestemmingsplan 

  

11-8-2021 mail geluid dat voldaan wordt aan geluidvoorschriften   

31-8-2021 zienswijze bedrijf tegen ontwerpomgevingsvergunning   

8-10-2021 zienswijze ingetrokken   

20-10-2021 definitieve omgevingsvergunning, wijzigingen milieu 
en bestemmingsplan (legalisering kabelpeller) 
verleend  

  

16-12-2021 Beroep ingesteld tegen definitieve 
omgevingsvergunning door omwonenden 

  

div. klachten over laden en lossen, parkeren in de Witte 
Koeweg 

  

17-12-2021 dhr. Voets geeft aan intimiderend benaderd te zijn 
door dhr. Jansen nav ingediend beroep 

  

 

Conclusies:  

 

Lasten onder dwangsom  

Er is op 4 januari 2022 beslist op de bezwaarschriften van DMR tegen de opgelegde lasten onder 
dwangsom. De strekking van deze beslissing is:   

 

- de last onder dwangsom in verband met de hoogte van de opslag van ferro en non ferro 
materialen is in stand gebleven; 

- de last onder dwangsom die betrekking had op de aanwezigheid van een kabelpeller bij DMR 
in strijd met de verleende omgevingsvergunning is herroepen in bezwaar omdat daarvoor in 
oktober 2021 een omgevingsvergunning is verleend; 

- de last onder dwangsom die betrekking had op de aanwezigheid van enkele zeecontainers op 
of onmiddellijk langs de Witte Koeweg alsmede aan de uitoefening van bedrijfsactiviteiten op 
de weg zoals het laden en lossen van vrachtwagens is in bezwaar in stand gebleven.  

 

De omgevingsvergunning voor de kabelpeller  

Tegen de omgevingsvergunning voor het legaliseren van de kabelpeller in de inrichting is, zoals 
opgemerkt, in oktober 2021 verleend. Deze omgevingsvergunning is inmiddels verleend en in werking 
getreden. Er loopt wel beroep tegen deze omgevingsvergunning dus de omgevingsvergunning is nog 
niet onherroepelijk.  
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Verslag van het overleg met omwonenden van Dutch Metals Recycling (DMR), Witte Koeweg 11 

te Swalmen. 

  

Onderwerp:  Situatie van DMR in relatie tot de woonomgeving; 

Waar:   Showroom Chermin B.V. Reubenberg 10, 6071 PS Swalmen; 

Wanneer: Donderdag 27 januari 2022; 

Aanvang:  19.00 uur. 

 

Aanwezig namens gemeente Roermond:  

Rens Evers (wethouder), Kees van Alphen (adviseur omgevingsrecht bij de gemeente Roermond) 

 

Aanwezig namens BIZ Swalmen (georganiseerde ondernemers) 

Erik Poels (voorzitter) en Steven van Lier  

 

Aanwezig namens omwonenden:  

Wim en Mieny Voets (Witte Koeweg 3), Bert Ramakers (Reubenberg 4), Joost en Marly Chermin 

(Reubenberg 10) en Bjorn Gommans (Reubenberg 6).  

 

1. Opening 

Wethouder Evers heet alle aanwezigen van harte welkom. De bedoeling van het gesprek is om de 

omwonenden te informeren over de mate waarin er op dit moment sprake is van overlast, het toezicht 

dat de gemeente Roermond uitoefent op DMR en welke besluiten in dat kader zijn genomen. De 

wethouder wenst tenslotte ook graag te vernemen of er de bereidheid is bij de aanwezigen om deel te 

nemen aan een overleg met de gemeente en de directie van het bedrijf.  

 

2. De overlast van DMR  

De heer Ramakers somt uitvoerig een aantal vormen van overlast op. De ervaren overlast door 

omwonenden, veroorzaakt door DMR, dat vanaf september 2017 aan de Witte Koeweg is gevestigd 

somt hij uitvoerig op. Er is een klachtenlijn maar de buurtbewoners zijn “meldensmoe”. Het vertrouwen 

in de gemeente en haar optreden is bij de omwonenden geschaad. Men heeft het idee dat meldingen 

van overlast aan de gemeente niet heeft geleid tot enige verbetering. Hij heeft niet de indruk dat de 

gemeente iets met deze meldingen doet. 

 

De heer Chermin heeft eerder bij de gemeente aangegeven dat 30 á 40 voertuigen per dag van en 

naar het bedrijf gaan. Het bedrijf is van 8 naar 30 à 40 vervoersbewegingen per dag gegroeid.  

Het geeft levensgevaarlijke toestanden vooral dat rondrijden door de buurt met vrachtwagens en 

sloopauto’s. DMR heeft zich destijds op een bestaande locatie gevestigd. De gemeente staat 

vestiging toe. Recent is de omgevingsvergunning verleend voor de kabelgranulator, terwijl deze 

kabelgranulator er al stond maar dan zonder omgevingsvergunning. Door deze omgevingsvergunning 

wordt een overtreding van het bedrijf gelegaliseerd. Er wordt een muur hoger dan twee meter op de 

erfgrens vergund. Daar had de gemeente geen vergunning voor hoeven te verlenen, toch is dat het 

geval.  

 

De heer Voets meldt regelmatig de overlast bij de gemeente per e-mail al dan niet met foto’s. 

Vrachtwagens worden gewoon op de weg gestald. Er worden grote containers over geladen. De grote 

containerbakken lossen op de openbare weg geeft lawaai. Hij heeft het gevoel dat er weinig aan wordt 

gedaan om de problemen voor de omwonenden structureel aan te pakken. Er zijn contacten geweest 

met ambtenaren van economische zaken van de gemeente. Men had toegezegd nog een 

vervolgafspraak te maken maar daar is het niet meer van gekomen. Regelmatig is hij door de 

directeur persoonlijk, of door personen waarvan hij het vermoeden heeft dat zij door de directeur zijn 

gestuurd, bedreigt en geïntimideerd. De autobrand eind vorig jaar was natuurlijk het toppunt. Hij wenst 

niet meer met de directeur van DMR te praten. Hij heeft niet de indruk namelijk dat dit iets opgelost.  

 

De heer Gommans geeft aan dat hij geen last meer heeft van trillingen, sinds hij met de directeur van 

DMR daarover indringend heeft gesproken.  
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Alle aanwezige buurtbewoners beamen dat er voldoende toezicht is in de buurt. Er wordt veel 

gecontroleerd, zowel door stadstoezicht, als de politie.  

 

De heer Poels vertelt dat in het BIZ-bestuur de situatie heeft besproken. Hij heeft enkele weken 

geleden een gesprek gehad met de directeur van DMR. Daar was ook de eigenaar van het DMR 

terrein, de heer Ferd Geisler bij aanwezig. De heer Geisler is ook eigenaar van het tegenover liggende 

terrein van Wepa. Hij heeft aan de overzijde van de locatie DMR een terrein verhard waar 

vrachtwagens die het terrein van DMR bezoeken kunnen parkeren. De heren Poels en ven Lier 

benadrukken dat de BIZ niet belangen van een individuele ondernemer behartigt maar wel dat ze dit 

probleem met DMR en de omwonenden voldoende urgent vinden om waar mogelijk het probleem op 

te lossen. Elk bedrijf moet zich aan de geldende regels houden maar het is natuurlijk wel zo dat het 

bedrijf op een bedrijventerrein is gevestigd. De heer Poels geeft aan dat hij de indruk heeft dat de 

directeur van DMR van goede wil is en in overleg met de omwonenden de overlast voor de 

omwonenden tot een minimum wenst te beperken. Hij heeft de indruk dat de directeur zelf veel 

onderweg is en dus niet altijd op het bedrijf. Werknemers kunnen dan min of meer hun gang gaan.  

 

Wethouder Evers gaat in op enkele vragen, gemaakte opmerkingen en gedane suggesties. Voor wat 

betreft de juridische trajecten geeft de wethouder aan dat er al handhavingsbesluiten tegen DMR van 

kracht zijn. Nu de omgevingsvergunning is verleend voor de kabelgranulator is in het besluit op het 

bezwaarschrift, het verwijderen van deze granulator niet meer in de last onder dwangsom 

opgenomen. De lasten onder dwangsom gelden nu nog voor:  

1. overschrijding van de hoogte van de opslag van ferro en non ferro metalen; 

2. het laden en lossen van container en vrachtwagens buiten de grenzen van de inrichting op 

een openbare weg.  

 

Hij vraagt aan de aanwezigen of er de bereidheid is om samen met het bedrijf en de gemeente en de 

BIZ te overleggen. De wethouder heeft op maandag 31 januari 2022 overleg met de adviseur en de 

directeur van DMR en zal dan de bereidheid van de kant van DMR tot overleg met de buurtbewoners 

aan de orde stellen.  

 

Allen zijn het eens dat men in gesprek moet gaan met DMR om spanningen weg te nemen en te 

bezien hoe men in de toekomst met elkaar om kan gaan. De aanwezigheid van de BIZ en de 

gemeente is daarbij belangrijk. 

 

3. Tot slot  

De wethouder dankt alle aanwezigen voor hun constructieve bijdrage en spreekt de hoop uit op een 

positief vervolg tijdens een gezamenlijke bijeenkomst.  

 


